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Municipio de Gilbert
Entre Rios
Departamento EJECUTIVO
DECRETO N°186/2021.-

GILBERT, 18 de noviembre de 2021 -

VISTO:

Los decretos del D.E.M.G N° 076/2020, 156/2021 y el Recurso de
Revocatoria de fecha 27/09/2021, interpuesto por el Sr. Ferrer Agustin D.N.I

Que mediante el decreto N° 156/2021 se revocé el decreto que dispone la
g@esignacion y asignaciones de funciones y recategorizacion dispuestas en virtud del
Decreto N° 76/2020, por razones de ilegitimidad, de acuerdo a los fundamentos
wertidos en los considerandos del decreto;

Que, ante este acto administrativo de revocacion de la designacion, el
‘2gente Agustin Ferrer con el patrocinio letrado de los Dres. Weimberg Juan Ignacio
¥ FIDELIO Alejandro Ignacio interpone recurso de revocatoria contra el Decreto
N°156/2021:

Que "Los asuntos resueltos con caracter definitivo', son los llamados actos
administrativos que, conforme lo dispuesto en el art. 4 inc. a) de la Ley N° 7061,
resuelven sobre el fondo de la cuestion planteada. Y las resoluciones "firmes", son
2quellos actos definitivos (que pueden o no ser causatorios de estado), que en
principio se encuentran inconmovibles en sede administrativa;

Que Los actos inconmovibles en sede administrativa son los llamados
actos que gozan de la cosa juzgada administrativa, Ia que es meramente formal
{pero no material), y que hacen que los mismos, en principio, no puedan ser
revocados o modificados en sede administrativa, aunque si en sede judicial. La
jurisprudencia local en linea con la doctrina y la jurisprudencia nacional ha sostenido




que "la regla es que el acto administrativo es en principio irrevocable, maxime si
reconoce o afecta derechos adquiridos, no soélo porque el mismo se presume
legitimo, es ejecutorio y ejecutivo, sino porque, si al ser notificado genera la
adquisicion de derechos subjetivos o intereses legitimos, la Administracion no podra
revocarlo en atencion al derecho de propiedad que tutela el art. 17 de la CN, mas
aun si el mismo se encuentra en via de ejecucion;

Entonces podemos observar que en razdon de tales caracteristicas, en
principio, el acto administrativo es inalterable en sede administrativa siempre y
cuando el mismo quede firme y consentido, tanto por el particular destinatario de
sus efectos, que estando notificado debidamente del mismo no lo cuestiona por los
medios legales recursivos; como por la administracién que lo dictdé y en su caso o
notificd y ejecutorié (principio de inalterabilidad del acto administrativo);

No obstante, si el acto estuviere firme y consentido y hubiere generado
derechos subjetivos que se estén cumpliendo, sblo se podra impedir su subsistencia
y la de los efectos aun pendientes, mediante declaracion judicial de nulidad";

Es por ello que, la verificacion del requisito dispuesto por la normativa
vigente, adquirida la firmeza del acto y, de la mano de ello, el devengamiento y goce
de derechos subjetivos derivados de la cuestionada designacion que se estaban
cumpliendo al momento del dictado del decreto N° 156/2021, imponian el inexorable
transito por la via establecida en dicho precepto que en el caso constituia el derecho
vigente al que debia sujetarse el Municipio, como cualquier sujeto en un estado de
derecho;

Dicho de otro modo, el acto de designacion del agente FERRER Agustin
como encargado, género derechos subjetivos que soélo podian ser dejados sin
efecto a través del canal correspondiente, es decir, mediante la accion judicial de
lesividad;

No es ocioso sefalar, a pesar de su obviedad, que tal contexto factico y
normativo no impedia a la autoridad municipal proceder en tutela de los intereses
que a su entender debia resguardar, sino que esa legitima pretensién debia ser
encauzada por vias igualmente legitimas, que para el caso no es otra que la
mentada accién judicial,

Esta claro que la modificacion del caracter del vinculo entre el agente y la
municipalidad mediante el decreto n® 76/2020 import6 la transformacion de un

aspecto esencial de esa relacion juridica, sobre todo considerando que la
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2signacién como encargado del corralén municipal” fue instrumentado por un acto
inistrativo del propio municipio que, por gozar de la presuncion que le confiere
condicién de tal, la recurrida no podia dejar sin efecto por su sola intervencién
garantizar previa y ampliamente el derecho del afectado mediante el conducto
yocesal previsto para ello;

El Municipio tiene a su alcance un remedio que la ley pone en sus manos:
accion de lesividad, siendo el mecanismo y la via procesal adecuada. Al
contrarse con situaciones como la que aqui se plantea, la administracion podria
spender la continuidad de la ejecucion de los efectos pendientes o futuros del
20 que critica, pero observando siempre como presupuesto ineludible de
sgitimidad la manda de dar comienzo a las acciones judiciales de pretension
latoria;

Portodoello:

EL PRESIDENTE DE
MUNICIPIO DE GILBERT,

En uso de sus atribuciones
DECRETA:

ARTICULO 1° HAGASE lugar al RECURSO DE REVOCATORIA interpuesto por
Sr. FERRER Agustin D.N.|. 33.322.787 en fecha 27/09/2021, contra el Decreto
156/2021, en consecuencia, téngase por revocado el decreto mencionado. -

RTICULO 2°:Comuniquese, publiquese, registrese, notifiquese, expidase copia
a el legajo del agente y oportunamente, en estado archivese.-

DESPACHO, Gilbert, Dpto. Gualeguaychu, 18 de noviembre de 2021.

SECRETARIO DE GOBIERNO
[ NICIPIO DE GILBERT
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